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Dotéené Uzemi:

AOV94 Mosténice
Katastrdlni Gzemi obci Skalka, Labuty, Moravany, Viesovice, Hysly, JeZov v Jihomoravském kraiji

Text pfipominky:

Kondni vefejného projedndni a zvefejnéni bylo ozndmeno verejnou vyhldskou Ministerstva pro mistni
rozvoj ze dne 14. 4. 2026, & j. MMR-25750/2026-81, jejiz soudsti byla i informace o moZnosti podat
do 15 dnd ode dne vefejného projedndni (tj. do 1. ervna 2026 vietné) pisemné své pfipominky k
projedndvanému ndvrhu Zmény &. 2 Uzemniho rozvojového pldanu, k Vyhodnoceni vlive ndvrhu Zmény &.
2 Uzemniho rozvojového plénu na udrzitelny rozvoj Gzemi a také k névrhom jednotlivych Gzemnich
opatfeni.

V patek 15. kvétna 2026 probéhlo vefejné projedndni a zvefejnéni navrhu Zmény & 2 Uzemniho
rozvojového plénu (14. 4. 2026), Vyhodnoceni vlivi ndvrhu Zmé&ny & 2 Uzemniho rozvojového planu na
udrZitelny rozvoj Uzemi a ndvrhd jednotlivych Uzemnich opatfeni k akceleraénim oblastem vymezenym
v ndvrhu Zmény & 2 Uzemniho rozvojového planu.

Podatel timto podévé pFipominku k navrhu Zmény & 2 Uzemniho rozvojového planu v rozsahu
vymezeni akceleraéni oblasti AOV94 Mosténice, k Vyhodnoceni vlive ndvrhu Zmény é. 2 Uzemniho
rozvojového pldanu na udrzitelny rozvoj Uzemi a také k navrhu opatieni obecné povahy pro



akeceleraéni oblast AOV94 Mosténice. Zadé, aby névrh Zmény & 2 URP v rozsahu vymezeni
akceleraéni oblasti AOV94 Mosténice nebyl schvalen a aby opatieni obecné povahy pro akceleraéni
oblast AOV94 Mosténice nebylo vyddno.

Vedou jej k tomu néasledujici dovody.

I. PRAVIDLA PRO VYMEZOVANIi AKCELERACNiCH OBLASTI

Zéakladni prévni rdmec pro vymezovéni akceleraénich oblasti je dan smérnici EU 2018/2001, ve znéni
smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2023/2413 ze dne 18. fijna 2023 kterou se mé&ni smérnice
(EU) 2018/2001, nafizeni (EU) 2018/1999 a smérnice 98/70/ES, pokud jde o podporu energie
z obnovitelnych zdroji, a zruduje smé&rnice Rady (EU) 2015/652, tzv. smérnici RED Ill, zejména jejim
&l. 15¢c. Do &eského préva byla Uprava transponovéna zdkonem & 249 /2025 Sb., o urychleni vyuZivani
nékterych obnovitelnych zdroji energie a o zméné souvisejicich zdkond (zdkon o urychleni vyuZivani
obnovitelnych zdrojb energie), tzv. ZOZE.

Plynou z nich tato pravidla, podminky a limity pro vymezovani akceleracnich oblasti:

- Pfednostné maji byt vyuzity umélé a zastavéné plochy (stfechy a fasady budov, dopravni
infrastruktura a jeji bezprostfedni okoli, parkovisté, zemédélské stavby a stavby pro primysl,
skladky, Uzemi narusend povrchovou téZbou, umélé vodni Utvary, pfipadné objekty technické
vodohospoddrské infrastruktury, a ddle znehodnocend pida, kterou nelze vyuzivat
pro zemédélstvi (¢l. 15¢c bod 1. a) i) smérnice RED Ill, § 4 odst. 3 ZOZE; mezi citovanymi
ustanovenimi jsou drobné distinkce, které vSak nemaiji pro Géely této pFipominky prakticky
vyznam).

- Zcela vylouceny jsou lokality sité Natura 2000, tj. evropsky vyznamné lokality a ptadi oblasti,
a ddle zvl4sté chrdnénd Ozemi a Uzemi, které stanovi vldda nafizenim s ohledem na ochranu
Zivotniho prostfedi, stdtni pamatkovou pédi, obranu a bezpeénost statu, lazenstvi, letectvi nebo
vefejnou meteorologickou sluzbu (€l. 15 bod 1 a) ii) smérnice RED lll, § 4 odst. 1 ZOZE).

- Akceleraéni oblast nelze vymezit tak, aby méla vyznamné dopady na Zivotni prostiedi
a na zdjmy obrany a bezpednosti stdtu. Posouzeni dopadi na Zivotni prostfedi musi vychdzet
z dostateéného mnozstvi relevantnich dat. Je nezbytné provést prizkum vyskytu volné Zijicich
Zivocicht a plané rostoucich rostlin, vymezeni akceleraéni zény podléhd posouzeni vlivd na Zivotni
prosttedi podle smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES a pfipadné, téz
posouzeni podle €&l. 6 odst. 3 smé&rnice 92/43 /EHS, tzn. posouzeni SEA a naturovému posouzeni
(¢l. 15¢ bod 1. a) iii) smérnice RED lll, § 4 odst. 2 ZOZE)

- Pro akceleraéni oblasti je nezbytné stanovit individudlni podminky a zmirfujici opatfeni,
aby se zabranilo moZnym nepfiznivym dopaddm na Zivotni prostiedi. Tyto podminky
a opatfeni musi byt zaméfeny na specifika jednotlivych oblasti, na technologii, ktera v nich
ma byt zavedena a na zjistény dopad na Zivotni prostiedi (¢l. 15¢c bod 1. b) smérnice RED ).
Podminky a zmirfiujici opatfeni jsou v éeském prostfedi stanovovdny v Uzemnim opatieni
o podminkdch a zmirfiujicich opatienich podle § 6 a § 7 ZOZE, které musi vychdzet z vyhodnoceni
vlivd na udrzitelny rozvoj Uzemi podle § 8 téhoz zdkona. Ustanoveni § 11 odst. 2 ZOZE specifikuje
pozadavky na obsah Uzemniho opatieni s ohledem na ochranu pfirody a krajiny, volné Zijicich
ptdkd a zvlasté chrdnénych druhl Zivodichy, cile a ochrany povrchovych vod. Néavrh podminek a
zmirnujicich opatifeni md vychdzet z limitd vyuziti Uzemi v akceleraéni zéné, druhu obnovitelného
zdroje energie, pro ktery je tato oblast vymezovdna, a pfedpoklddanych dopadd zdmérd pro
vyuziti obnovitelného zdroje energie na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi.



- ZOZE také v § 3 odst. 2 upravuije kritéria, které maiji byt hodnocena pfi vymezovdni nezbytnych
oblasti, v nichZ jsou ndsledné vymezovdany akceleraéni zény. Je jimi odhadovany vyvoj a celkovy
pldnovany instalovany vykon vyroben energie z obnovitelného zdroje, dostupnost energie
z obnovitelného zdroje a potencidl vyroben energie z obnovitelného zdroje, pfedpokladand
poptdvka po energii, dostupnost pfislusné energetické infrastruktury, véetné siti, zafizeni
pro uklddéni energie a dalSich ndstroji flexibility, nebo potencidl k vybudovdani nebo
modernizaci takové infrastruktury.

ZOZE je na podzdkonné uUrovni proveden nafizenim vlady & 507/2025 Sb., o stanoveni Uzemi,
na kterych nelze vymezovat akceleraéni oblasti.

- Jeho § 2 podrobnéji specifikuje, Ze akceleraéni oblasti nelze vymezit na Uzemi: a) ochrannych
pdsem zvl&sté chrdnénych Uzemi, b) nadregiondlnich biocenter Uzemnich systémiU ekologické
stability, c) biotopU vybranych zvldsté chrdnénych druhd rostlin a Zivodichd, d) mokfadd
chrdnénych podle Umluvy o mokfadech maijicich mezindrodni vyznam predevsim jako biotopy
vodniho ptactva, e) aktivnich zén zdplavovych Uzemi, f) ochrannych pdsem vodnich zdrojo |.
stupné, g) loZisek strategického vyznamu, h) pamdatkovych rezervaci, i) pamatkovych zén, j) statkd
zapsanych na Seznamu svétového dédictvi a jejich ndraznikovych zén, k) nemovitych ndrodnich
kulturnich pamatek a nemovitych kulturnich pamatek, 1) vnitfnich O0zemi lazenskych mist, m)
prirodnich 1é¢ivych zdroji a zdrojb pfirodni minerdlni vody a jejich ochrannych pdsem I. stupné,
n) objektd dileZitych pro obranu stdtu podle § 29 odst. 2 pism. a) aZ c) zdkona o zajitovdni
obrany Ceské republiky a jejich ochrannych pasem, nebo o) stanoveném v nafizeni vlady &
359/2024 Sb., o stanoveni vymezenych Uzemi s dopadem na stavby pro vyrobu energie
z obnovitelnych zdroji s celkovym instalovanym vykonem do 50 kW.

- Akceleraéni oblasti pro vyrobny elektfiny vyuZivajici energii sluneéniho zafeni dale nelze
vymezit na Uzemi: a) zemédélského pUdniho fondu se zemédélskou pddou I. a Il. tfidy
ochrany, nebo b) pozemk{ uréenych k plnéni funkei lesa (§ 3 nafizeni viddy & 507/2025).

- Akceleraéni oblasti pro vyrobny elektfiny vyuzZivajici energii vétru dale nelze vymezit
na Uzemi: a) pozemkd uréenych k plnéni funkci lesa zafazenych do kategorie lest ochrannych a
lesd zvldstniho uréeni, b) civilnich a vojenskych letist a jejich ochrannych pdsem, c) leteckych
zabezpedovacich zafizeni a jejich ochrannych pdsem, d) vymezeném Ministerstvem obrany
v z&jmu zajist'ovdni obrany a bezpeénosti statu podle § 36 odst. 1 nebo § 317 odst. 2 stavebniho
zdkona, e) zdjmovych oblasti meteorologickych radard pro vykon vefejné meteorologické sluzby,
které tvofi kruh o poloméru 5 km se stfedem v misté radaru, nebo f)zdjmovych oblasti
meteorologickych stanic pro vykon vefejné meteorologické sluzby, které tvofi kruh o poloméru 1
km se stfedem v misté stanice (§ 4 odst. 1 nafizeni vlady & 507 /2025).

Nad rdmec vyie uvedeného stanovuje Névrh Zmény & 2 Uzemniho rozvojového planu vykonové
kritérium. V €. 19 definuje akceleraéni oblast jako oblast pro zrychlené zavadéni obnovitelnych zdrojd
energie celostatniho vyznamu s pfedpokladanym potencidlem vykonu nad 50 MW.



. CHARAKTERISTIKA UZEMi, KDE BYLA VYMEZENA AOV94 MOSTENICE — ZAKLADNi
IDENTIFIKACE PROBLEMATICKYCH BODU A VECNYCH DUVODU PROTIPRAVNOSTI VYMEZENI
AOV94 A SOUVISEJiICIHO UZEMNiHO OPATRENI

Ndavrh Zmény & 2 Uzemniho rozvojového plénu vymezuje AOV94 Moiténice na Uzemi Jihomoravského

kraje, obci Skalka, Labuty, Moravany, Viesovice, Hysly, JeZov. V tésném sousedstvi se nachdzi téZ katastr
obce CeloZnice a Z&dovice.

-~

A TQOsvetlmany.

Medlo?
At /4 \
*R} / U
Skalk? + "HGstéjov
/ Z<7rawce

{ .
ovany ( Moravany

f(' >V/

Kostelec

'I--\ &_ Hy
o~ Jezov J \S AT (
. //Kelcany : 4

Vyfez z koordmacmho vykresu, ndvrh zmény & 2 Uzemniho rozvojového pldnu

\__..-,cr—g\“,_.

ol

Z vyfezu koordinaéniho vykresu ndvrhu Zmény & 2 je zfejmé, Ze prakticky celd AOV94 se nachdzi
na 0zemi |. a Il. tfidy ochrany zemédélského pidniho fondu (zlutd plocha), tedy na nejkvalitnéjsi
zemédélské pddé. V tésné blizkosti AOV94 se nachdzi evropsky vyznamnd lokalita vétsi nez 50 ha
(plocha s éervenym Srafovdnim a piktogramem jehliénanu) — konkrétné se jednd o evropsky vyznamnou
lokalitu Chfiby, biotop zvlasté chrdnénych druhd velkych savcd (plocha se svétle oranZzovym Srafovdnim)
a nadregiondlni biokoridor NRBK159.

Na téméF celém vzemi pohofi Chiiby byl vyhlasen také prirodni park Chiby (vyhldskou ONV Kroméfiz,
kterou se zfizuje oblast klidu Ch¥iby, pfehldseno nafizenim OU Krom&Fiz & 2/1996 ze dne 8. 11. 1996
o zfizeni pfirodniho parku Chiiby, ddle nafizenim Okresniho Gfadu Uherské Hradisté & 1/2000 ze dne
10. 4. 2000 a nafizenim OU Zlin & 8,/2000 ze dne 5. 12. 2000). Oblast je tedy chranéna také v rezimu
§ 12 zdkona & 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, pro svij krajinny réz a soustfedéné estetické
a prirodni hodnoty. Tyto hodnoty z oblasti ¢ini také vyznamny turisticky a rekreaéni cil.

Cerveny, motdk luzni, motdk pochop, ptdci biotopové zajimavé krajiny (pénice vlasskd, viha pestrd t'uhyk
obecny) aj. Lze uvaZovat téZ vyskyt citlivych druhd netopyri (netopyr velky, netopyr hvizdavy, netopyr
nejmensi aj.).
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na udrZitelny rozvoj uzemi

IIl. NESPLNENE KRITERIUM VYKONU 50 MW A EFEKTIVITY 10 MW NA KM2

Provoz vétrnych elektrdren v plose AOV94 Mosténice by byl v disledku zemédélského obhospodarovani
znemoznén po podstatnou &ast roku — pro 247 dni.

Bod 3.2 pism. a) ndvrhu 0Ozemniho opatfeni pro akceleraéni oblast AOV94 Mosténice stanovi,
Ze provozovatel vétrné elekirdrny zaijisti vypnuti vétrné elekirdrny ve dnech orby a sklizné a po pét
ndsledujicich kalenddrnich dnb po téchto uddlostech na pozemcich do vzddlenosti 1000 m od stozdru
vétrné elektrdrny.

V akceleraéni oblasti AOV94 Mosténice hospodafi dle zdznamd z vefejného registru pddy — LPIS mimo
jiné tyto zem&d&lské subjekty: PODCHRIBI JEZOV, a.s., ICO 60700378, Skalka 47, 696 48 Skalka;
VINARSTVI MIKROSVIN MIKULOV a.s., ICO 26950600, Nédrazni 980/29, 692 01 Mikulov; Milos
Crhounek, Kostelec, ICO 76300706; AGRO Zddovice s.r.o., ICO 29201098, &p. 286, 696 49 Zadovice;
VSV, a.s., ICO 25331850, Vikosskd 379, 696 42 Vracov; Farma Zddovice s.r.o., ICO 04924193, ép.
40, 696 49 Zddovice.

Tzv. zmiriujicim opatienim dotéend plocha stanovena dle bodu 3.2 pism. a) je mimofadné rozsahla
a pro danou plochu AOV94 neimérnd. Ochranny perimetr vypindni kolem jedné vétrné elektrdarny je
kruh o poloméru 1000 m, tedy plocha 3,14 km?, resp. 314 ha. Pfi pofizovatelem predpoklddanych
10 stoZzdrech é&ini prosty soucet takto dotéenych ploch 31 km2?, resp. 3 141 ha. To je pfFiblizné
8,6ndsobek celé rozlohy akceleraéni oblasti AOV94 (366,13 ha).



JelikoZ maiji byt jednotlivé stoZdry od sebe vzddleny minimélné 750 m, budou se kruhy o poloméru 1000
m nutné vyznamné prekryvat, protoze vzddlenost jejich stfedb bude mensi nez souéet polomérd. Jiz pfi
vzddlenosti dvou stozdard 750 m &ini prekryv dvou takovych kruhi pfiblizné 1,6 km2, resp. 168 ha. Pfesnou
jedine¢nou vyméru plochy, na niz bude dochdzet k vypindni, Ize stanovit az podle skute¢ného rozmisténi
stozdard. Jiz nyni je viak zfejmé, Ze tzv. zmirfivjici opatfeni — vypinéni se bude tykat prakticky celé
akceleraéni oblasti a vyznamné piesdhne i do jejiho okoli.

Na pozemcich uvedenych hospodaficich subjektd se podle podkladid z LPIS v Uzemi péstuji zejména tyto
plodiny: psenice setd ozimd, smés pro krmny biopds, trdvy pro ochranné pdsy, sluneénice roéni, kukufice na
zrno, jeémen ozimny vicefady, fritikale jarni, fepka ozimd a vinng réva. Vedle toho je nutno zapodist i
opakované zdsahy do pddy provadéné bez ohledu na konkrétni plodinu, zejména jarni orbu, podmitku,
letni pFipravu pidy a podzimni az zimni orbu.

P¥i zohlednéni obvyklych agrotechnickych Ihit véetné pétidenniho navazujiciho obdobi podle bodu 3.2
pism. a) Ize pro jednotlivé plodiny a prdace vymezit tyto Useky roku:

— jarni orba a predsetovd pfiprava pidy: 10. bfezen — 10. duben, celkem cca 32
dni;

— smés pro krmny biopds: 20. kvéten — 10. erven, celkem cca 22 dnij;

— trdvy pro ochranné pdsy: 1. erven — 25. &erven, celkem cca 25 dni;

— jeémen ozimny vicefady: 15. éerven — 10. &ervenec, celkem cca 26 dni;

— fepka ozimd: 25. éerven — 25. &ervenec, celkem cca 31 dni;

— pSenice setd ozimd: 5. ervenec — 5. srpen, celkem cca 32 dni;

— tritikale jarni: 15. éervenec — 10. srpen, celkem cca 27 dni;

— letni pfiprava pddy po sklizni a pFfed setim ozim0 (podmitka/orba/pFedsetova
pfiprava): 20. ervenec — 15. zafi, celkem cca 58 dnij;

—  slunecnice ro¢ni: 10. zafi — 10. fijen, celkem cca 31 dni;

— vinnd réva: 15. z4&fi — 31. Fijen, celkem cca 47 dni;

— kukufice na zrno: 20. z&fi — 20. listopad, celkem cca 62 dni;

— podzimni a zimni orba: 25. fijen — 20. prosinec, celkem cca 57 dni.

Po slouéeni uvedenych prekryvaijicich se obdobi vychdzi, Ze provoz vétrnych elektraren by byl
v dUsledku bodu 3.2 pism. a) nemozny nejméné po dobu cca 247 dni v roce. Bez omezeni tak zbyva
pouze cca 118 dni v roce, tedy pfiblizné 32,3 % kalendd&iniho roku.

Jestlize odbvodnéni ndvrhu Gzemniho opatieni pro AOV94 pracuje s odhadovanym maximdinim celkovym
instalovanym vykonem 35 MW, pak po zohlednéni provozniho omezeni podle bodu 3.2 pism. a) klesa
vyuZitelny podil provoznich dni orientaéné na cca 32 %, a tim i realné vyuzZitelny indikativni vykon
pfiblizné na 11,3 MW (32 % z 35 MW).

Rozsah zemédélského obhospodarovdni v akceleraéni oblasti AOV94 Mosténice a v jejim bezprostfednim
okoli je natolik vysoky a casové rozprostieny, Ze podminka vypindni vétrnych elektrdren ve dnech orby
a sklizné a po pét nasledujicich dnd prakticky znemoziivje jejich celoroéni provoz. Z deklarovaného
odhadovaného vykonu 35 MW tak po zohlednéni zemédélského obhospodafovani pidy zbyva pouze
omezené vyuzitelny vykon kolem 11,3 MW.

Redlny indikativni vykon AOV94 tedy nedosahuje ani jedné étvrtiny prahového kritéria 50 MW,
které stanovuje navrh zmény &. 2 Uzemniho rozvojového plénu.



Doplfiujici Gdaj o hustot& vykonu: SEA (pfiloha 5 ndvrhu Zmény & 2 Uzemniho rozvojového plénu) na str.
145 stanovi, Ze "cilovy instalovany vykon v obou typech oblasti by mél optimdlné dosahovat alespori 10
MW na km?2", Pro AOV94 by optimdlni cilovy vykon ¢&inil alespofi 37 MW. Deklarovany indikativni vykon
35 MW odpovidd hustoté 9,46 MW /km2 (méné& neZ optimum). Po aplikaci bodu 3.2. pism. a) klesa
hustota na cca 3,05 MW/km?, tedy na 30 % optimdlni hodnoty.

AOV94 je tedy zénou nespliujici stanovené podminky ani absolutniho vykonu ani relativni hustoty
predstavujici efektivitu plochy.

IV. PROTIPRAVNOST VYMEZENi AKCELERACNi OBLASTI NA UZEMi S PUDAMI I. A II. TRiDY
OCHRANY ZEMEDELSKEHO PUDNIHO FONDU

Podstatnd ¢ast plochy AOV94 se nachdzi na vzemi l. a ll. tfidy ochrany zemédélského pudniho fondu,
tedy na nejkvalitnéjsi a nejUrodnéjsi zemédélské pude, prestoze podle pravidel RED Il a ZOZE (&l
15¢c bod 1. a) i) smérnice RED Ill a § 4 odst. 3 ZOZE) md byt pro tyto Uéely primarné vyuzivana pida,
kterd nemodze slouZit zemédélskému obhospodarovdni. Byt ani jeden z uvedenych predpist vyuziti orodné

pudy vyslovné nezakazuje, je zfejmé, Ze sméfuje pravé k tomuto cili.

Pfesto &eské nafizeni vlady & 507 /2025 zapovidd vymezeni akceleraéni oblasti na Gzemi s pddami I.
a ll. tfidy pouze pro akceleraéni oblasti pro vyrobny elekifiny vyuZivaijici energii sluneéniho zdafeni, nikoli
pro vyrobny elektfiny vyuZivajici energii vétru (viz jeho §§ 3 a 4).

P¥istup vlddniho nafizeni piebird i ndvrh Zmény & 2 Uzemniho rozvojového pldnu. Z textové &asti jejiho
odivodnéni (body 132 a ndsl.) vyplyvd, Zze mezi FVE a VTE rozliSuje proto, Ze FVE intenzivné vyuzivaji
plochu vymezené oblasti, kdeZto VTE extenzivné. Uvddi, jakym zpUsobem byla vypoditdna odhadovand
plocha zdboru zemédélské pidy, se zavérem, Ze s ohledem na zpusob vyhodnoceni této otdzky ,,nebylo
mozné se vyhnout zemédélskym piddm I. a Il. tFidy ochrany, zejména proto, Ze umisténi jednotlivych zamérg
v rdmci akceleraéni oblasti nelze smysluplné odhadovat.” Prakticky totozné informace nalezneme téz
ve Vyhodnoceni vlive névrhu Zmény & 2 Uzemniho rozvojového pldnu na udritelny rozvoj Gzemi (viz
zejména str. 107). To na dalSich mistech zminuje také problematiku ,mixu* jednotlivych pdd v konkrétni
oblasti.

Takovy pfistup je v rozporu se smyslem a Uéelem s €l. 15¢ bod 1. a) i) mérnice RED Il i § 4 odst. 3
ZOZE. Jak jiz bylo uvedeno, oba predpisy kladou diraz na to, aby byly akceleraéni zény vymezovdny
na znehodnocené pUdé, kierou nelze zemédélsky vyuzit. Z toho plyne, Ze pudu, kterou jde zemédélsky
obhospodarovat, je mozné pro Gely VTE ¢&i FVE vyuzit pouze tehdy, nelze-li pro tyto Uéely najit dostatek
pudy vhodnéjsi. Vyuziti pddy nejirodnéjsi pak moze pFijit na pofad dne pouze zcela vyjimeéné a
v co nejmensim mozZném rozsahu, nenachdazime-li ani nedrodnou ani méné Grodnou pudu, ktera by
mohla pro tyto Uéely slouzit. DUvody k takovému postupu musi byt obhajitelné téz ve svétle dalSich
podminek smérnice a zakona (zejména musi byt podloZené relevantnimi daty).

Navrh Zmény ¢é. 2 Uzemniho rozvojového pldanu ani Vyhodnoceni vlivd navrhu Zmény ¢. 2
Uzemniho rozvojového pldnu na udrzitelny rozvoj Uzemi takové divody neobsahuje.

Je naprosto nepfipustné odivodiovat vyuZiti nejirodnéisi zemédélské pudy nedokonalosti zvoleného
vypo¢tu odhadu zdboru. Je véci pofizovatele, aby zvolil takovou metodu, kterd bude dostateéné funkéni
pro Uéely mapovdni situace a ndsledného vymezeni akceleraéni zény, a nedostatky vlastni prdce nemize
»dohdnét” tim, Ze porusuje unijni i éeskou legislativu.

Zminénd problematika mixu rozdilné Urodnych pdd v konkrétni oblasti mize byt za urditych okolnosti
vyznamnd, stdle ale plati, Ze primdrné maji byt akceleraéni oblasti vymezovdny na pudé
bez zemédélského potencidlu. Pro¢ byla AOV94 Mosténice vymezena v oblasti, jejiz pfevdznou &dst tvori



zemédélsky vyuzitelnd pida, z podstatné &dsti navic pdda nejirodnéjsi, se z uvedenych dokuments
nedozviddme. Lze si pfedstavit situaci, kdy s ohledem na konkrétni podminky v Uzemi dojde k vymezeni
akceleraéni zény v plose s pfevdzné nelrodnou pudou, z divodu zminiovaného ,mixu” viak okrajové
dojde i k zdboru zemédélsky vyuZitelné pudy (co nejméné Urodné). O takovou situaci se viak v pfipadé
AOV94 nejednd, kdyz vétsina odhadovaného zdboru se tykd pravé pudy . a ll. tfidy ochrany.

Odhad
vymery

Oznadeni | ozioha . .| odhad ziboru, na

plochy / plo-chy! Navrfgr'le Zéboru které bude

Koridoru koridoru vyuziti (ha) proutedena
(ha) rekultivace na
zemédélskou

pudu (ha)
% zastoupeni 100 66,15 13,21 0,55 23,40 13,95 15,04 0%
AOV89 365,0 VTE 1,69 0,34 0,01 0,60 0,36 0,38 0,00
% zastoupeni 100 76,42 43,97 7,71 6,74 12,20 5,80 0%
AOV90 932,2 VTE 4,99 2,87 0,50 0,44 0,80 0,38 0,00
9% zastoupeni 100 71,21 7,17 17,10 14,14 14,20 18,60 0%
AOV91 330,3 VTE 1,65 0,17 0,40 0,33 0,33 0,43 0,00
% zastoupeni 100 98,62 23,37 35,71 17,95 20,57 1,02 0%
AOV94 366,1 VTE 2,53 0,60 0,92 0,46 0,53 0,03 0,00
% zastoupeni 100 39,15 23,45 1,52 2,70 8,55 2,93 0%
AOV95 653,4 VTE 1,79 1,07 0,07 0,12 0,39 0,13 0,00
% zastoupeni 100 98,61 19,26 25,73 26,43 17,78 9,41 0%
AOV97 339,4 VTE 2,34 0,46 0,61 0,63 0,42 0,22 0,00
% zastoupen/ 100 92,72 11,22 56,44 14,94 10,12 0,00 0%
AOV98 1374,6 VTE 8,92 1,08] 5,43 1,44 0,97 0,00 0,00
% zastoupeni 100 99,99 40,06 56,97 2,42 0,54 0,00 0%
AOV99 419,3 VTE 2,93 1,18 1,67 0,07 0,02 0,00 0,00

VyFez z tabulky Zdbor zemédélského podniho fondu v ndvrhu zmény URP, piloha ¢. 4 Vyhodnoceni vlive
ndvrhu Zmény ¢&. 2 Uzemniho rozvojového pldnu na udrzitelny rozvoj uzemi

Ddle je tfeba zopakovat, Ze jak smérnice RED lll., tak ZOZE, zapovidaiji vymezeni akceleraéni zény
v Uzemi, kde by to mohlo mit vyznamny vliv na Zivotni prostfedi. Posouzeni této otdzky musi byt zaloZeno
na dostateéném mnoZstvi informaci, musi mu predchdzet vyhodnoceni SEA a toto vyhodnoceni musi byt
s ohledem na poZadavky smérnice RED Ill individualizované (¢l. 15¢c bod 1. a) iii) smérnice RED Ill, § 4
odst. 2 ZOZE, &l. 15¢ bod 1. b) smérnice RED Ill, §§ 6 az 8 ZOZE).

Individualizované vyhodnoceni dopadi zdboru zemédélské pudy ve vztahu k 6zemi dotéenych obci
viak zcela chybi, nebot Vyhodnoceni vlivd ndvrhu Zmény é. 2 Uzemniho rozvojového planu
na udrZitelny rozvoj Uzemi fesi pouze celorepublikovy kontext a zcela ignoruje jeho dopady
v konkrétnim O0zemi. To vse pfesto, Zze AOV94 byla vymezena na podstatné éasti zemédélské pody
dotéenych obci, zejména obci Labuty a Skalka. Z mistniho pohledu, kiery mél byt do vyhodnoceni
vlivd zahrnut, bude mit vymezeni AOV nepochybné vyznamny vliv na Zivotni prostfedi, dojde tedy
poruseni citovanych ustanoveni smérnice RED Ill i ZOZE.

V. NEDOSTATECNE ZARUKY OCHRANY VEREJNEHO ZDRAVi



St&Zejnim nedostatkem Vyhodnoceni vlivi ndvrhu Zmény & 2 Uzemniho rozvojového planu na udrzitelny
rozvoj Uzemi je chybéjici analyza dopadd vymezeni akceleraénich oblasti pro VTE na vefejné zdravi.
Jednd se o naprosto zdsadni problematiku, presto je ji ve vyhodnoceni vénovéano jen nékolik diléich
zminek (nékolik odstavect na stranach 83 a 90), Zadna seriézni analyza predstavena nebyla.

Vyhodnoceni by mélo zahrnovat relevantni popis stdvajiciho stavu, tj. vymezit exponovanou populaci
a citlivé skupiny obyvatel ndchylnéjsi k negativnim vlivim VTE (viz k tomu napf. WHO Enviromental Noise
Guidelines for the European Region (2018)) a analyzovat stévaijici zatéZ v dotéeném Uzemi. Ddle by
mélo obsahovat zdkladni technicky popis moznych feSeni VTE a jejich externich vlivg, tj. hlukové zneéisténi,
vibrace, shadow flicker efekt a dalsi svételné vlivy. Nasledovat by mél odborny a zdivodnény odhad
dopadu téchto vlivi na obyvatelstvo, a to se zvl&sinim zfetelem na citlivé skupiny obyvatel. V pfipadé,
ze by tyto dopady byly zhodnoceny jako pfijatelné, vyhodnoceni by mélo navrhovat zmirfujici a
kompenzacni opatieni.

Ve Vyhodnoceni vlivi ndvrhu Zmény & 2 Uzemniho rozvojového plénu na udrzitelny rozvoj izemi se sice
do&teme, za jakym po&em Umrti v CR je cukrovka, o obyvatelstvu obci dotéenych AOV94 a o stavaijici
zatézi v Uzemi tam vSak nenalezneme vubec nic. V blizkosti AOV94 se pfitom nenachdzi jen
standardni obytnd zdstavba, ale také domov pro seniory, skoly a matefské skoly, konkrétné Charitni dom
pokoiného stéfi Celoznice, Zakladni 3kola a Mateiska $kola Moravany, Matefské 3kola Viesovice,
Matefska skola JeZov a Mateiskd skola Celoznice, Dim s peovatelskou sluzbou Moravany, Speciélni ZS
Viesovice, Rekreaéni zafizeni Relaxx CeloZnice (ozdravné pobyty déti).

Ohledné externich vlivi VTE se ve Vyhodnoceni vlivd ndvrhu zmény ¢&. 2 Uzemniho rozvojového pldnu na
udrzitelny rozvoj Uzemi dozvime prakticky jedinou informaci: ,,Moderni vétrné turbiny dnes splfuji pfisné
hlukové limity — maximdlné 50 dB ve dne a 40 dB v noci, pfi vzddlenosti 500 m od obydli. Hluk z modernich
elektréren je srovnatelny se zvuky v domdcnosti, & Suménim lesa.” (str. 83 a 84).

Toto konstatovdni je nepodloZzené a chybné. Neni zfejmé, z éeho vychdzi zavér o splnéni hygienickych
limitd 50 dB ve dne a 40 dB v noci. Zddnd &eskd norma nestanovuje, 2e 500 m je odstupem, pfi kterém
jsou limity splnény. Spinéni hygienickych limitd zdvisi na konkrétnim typu zafizeni, jeho instalovaném
vykonu, vysce stozdru, rozmisténi turbin v poli, atmosférickych podminkdch (vitr, inverze, teplotni
stratifikace) a terénu. Pro VTE vysky 200 m s instalovanym vykonem 4 az 6 MW vychdazi z hlukovych
modeld podle metodiky CNOSSOS- EU6 a podle normy ISO 9613-2, Ze spInéni no¢ni hladiny 40 dB
vyzaduje v béznych podminkdch odstup 800 az 1 200 m, v podminkdch atmosférické inverze i podstatné

vice.

PFirovndni hluku VTE k "Suméni lesa" je nepfipustné bagatelizujici a technicky nesprévné. Aerodynamicky
hluk lopatek VTE mé specifické akustické vlastnosti odlisné od pfirodniho hluku: amplitudovou modulaci
(charakteristicky "swish-swish" efekt), tondlni slozku z oté&&eni rotoru a nizkofrekvenéni slozku v pasmu 20
az 200 Hz a infrazvuk pod 20 Hz. Hiuk z vétrnych turbin je pfi stejné ekvivalentni hladiné akustického
tlaku vice obtézujici nez hluk z dopravy.

Z odtvodnéni Zmény & 2 Uzemniho rozvojového pldnu (str. 15) se pfitom dozviddme, Ze minimalni
vzddlenost od obytné zdastavby 500 m byla stanovena ze zcela odlisnych, neZ hygienickych
dovodo: ,,Pri vymezeni akceleracnich oblasti ve vzddlenosti vétsi nez 500 m od obytné zastavby sidel by jiz
pro vétsinu oblasti znamenalo, Ze nedosahnou pozadované rozlohy 2,5 km? a rozsah akceleraénich oblasti by
naddle nesplnil poZadovany cil vymezit akceleraéni oblasti pro umistovani zdroji energie o pozadovaném
vykonu 3 000 MW .



Neni tfeba Zadné sloZité Uvahy na to, abychom dosli k zavéru, Ze postup by mél byt pfesné opaény:
nejprve by mél byt stanoven hygienicky limit vzddlenosti VTE od obytné zdstavby a teprve na tomto
zdkladé by mélo byt zhodnoceno, zda Ize v Uzemi akceleraéni oblast vymezit, & nikoli.

Pofizovatel ddle sém v pozndmce 2 na str. 15 odivodnéni uvddi, Ze podle srovndvaci studie Joint
Research Centre z roku 2025 ,staty s vy$si hustotou sidel (N&mecko, ltdlie, ale i CR)* pracuji s v&tiimi
odstupy nez 500 m. Konkrétné se ma situace ndsledovné: Bavorsko (Spolkové republika Némecko)
zavedlo zdkonem ze dne 7. listopadu 2014 tzv. pravidlo 10H, podle kterého minimdini odstup VTE od
obytné zdstavby ¢ini desetindsobek celkové vysky turbiny. Pro VTE vysky 200 m to znamend 2 000 m.
Pravidlo bylo novelou G¢innou od Unora 2023 zmirnéno pro uréité typy ploch (priority spolkovych zemi,
brownfields, ddlnice, Zeleznice), aviak v zdkladnim reZimu v Bavorsku zUstdvd platné. V Rakousku plati
pro elektrdrny s vykonem nad 0,5 MW poZadavek minimdlni vzddlenosti od zastavénych oblasti od 1
000 m do 1 500 m (dle spolkové zemé). Pofizovatel si tedy je védom toho, Ze vymezuje akceleraéni
oblast pro VTE v nékolikandsobné mensi vzddlenosti od obytnych zén, nez jak postupuiji jiné élenské staty
pFi srovnatelnych podminkdch.

Deficity Vyhodnoceni vlivd ndvrhu zmény & 2 Uzemniho rozvojového planu na udrzitelny rozvoj
Uzemi k nelze kompenzovat pozadavkem na vyhotoveni hlukové studie v nésledujicich
povolovacich procesech (str. 15 odidvodnéni, podminky a zmirfiujici opatieni podle Uzemniho opatieni
pro jednotlivé AQOV, véetné AOV94).

Jak bylo opakované zmifiovdno, pro Gcéely vymezeni akceleraéni zény je nezbytné provést vyhodnoceni
SEA, pfi¢emz smérnice RED Ill a v ndvaznosti na to ZOZE kladou na obsah SEA v téchto pfipadech
specifické pozadavky. Je tomu tak proto, Ze povolovdni zdmérd FVE a VTE v akceleraénich zéndch
nepodléhd — jaoko odchylka od obecné& platnych pravidel — vyhodnoceni EIA v ndsledujicich fdzich.
Obecnéji je tento pFistup v rozporu se zdsadou pfedb&zné opatrnosti podle § 13 zdkona & 17/1992
Sb., o Zivotnim prostfedi a ¢l. 191 odst. 2 Smlouvy o fungovdni EU. Z hlediska pozadavkd na strategické
posouzeni vlivd plati, Ze podstatné vlivy zdméru musi byt posouzeny jiz ve fazi koncepce a nelze je
pfesouvat do navazujiciho povolovaciho Fizeni. Pokud zména & 2 Uzemniho rozvojového planu prendsi
rozhodujici otdzky na pozdéjsi fdze, poruduje téZ povinnost Uplnosti SEA podle €. 5 odst. 1 smérnice
2001 /42 /ES.

Ve Vyhodnoceni vlivi ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu na udrzitelny rozvoj 0zemi
absentuje popis pusobeného infrazvuku, vibraci, shadow flicker efektu a dalsi svételnych vlivo.

Pozadavek na vyhodnoceni vlivu stroboskopického efektu v navazujicich fizeni je nedostateény a

vewr

nepfipustny ze shodnych ddvodu, jako obdobné podminka ohledné pozdéjsi hlukové studie.

Ohledn& dopadd uvedenych jevi na vefejné zdravi Vyhodnoceni vlivo ndvrhu Zmény & 2 Uzemniho
rozvojového pldnu na udrzitelny rozvoj Uzemi na str. 91 uvadi: ,,Vlivy na hlukovou z4téZ vzemi mohou byt
spojeny zejména s provozem vétrnych elektrdren, k hlukové z4téZi se ddle priddvé stroboskopicky efekt a
vibrace. Toto pdsobeni mizZe byt potencidlné lokdlné mirné az vyznamné negativni a sila jeho pusobeni bude
zdviset na poétu zdroji téchto vlivi a jejich vzddlenosti od obytné zdstavby (poétu a rozmisténi VTE),
ale i na okamZité sile vétru a na Fadé dalsich faktord. Nelze proto v pfipadé VTE vylouéit vyznamné ovlivnéni
(pravdépodobné negativni)."

O tom, jak konkrétné na obyvatelstvo pUsobi vystaveni hluku z VTE, vibracim a svételnym vlivim
se opét nedozvidame vibec nic. To vie za situace, kdy existuji divodné obavy, Ze dlouhodobé
vystaveni témto vlivim md podstatné dopady na zdravi obyvatel, a to zejména citlivych skupin. Napf.
Ing. Markéta Mihdlikovd, PhD. z Katedry pedologie a ochrany pidd, Fakulty agrobiologie, potravinovych
a pfirodnich zdrojo Ceské zem&d&lskd univerzity v Praze ve své redersi ,,Prog se vétrné elektrérny nehodi



do blizkosti obci: védecké diokazy o jejich negativnich dopadech”, dostupné zde, hovofi mj. o pusobeni
infrazvuku produkovaného vétrnymi elektrdrnami na centrdini nervovy systém a vlivu na mozkové viny
typu beta se zdavérem, Zze dlouhodobd expozice infrazvuku miZe vést k chronickému stresu, Unavé,
podrdzdénosti, poruchdm spdnku, zvySenému tlaku a dalSim psychosomatickym obtiZim. Upozorriuvje také
na problematiku vibraci produkovanych VTE. Doporuéend bezpeénd vzddalenost vétrnych turbin by podle
autorky méla byt alespori 1 500 m az 2 000 m.

Co se naopak z Vyhodnoceni vlivd dozviddme, je obecny zdvér, Ze VTE mohou mit vyznamny negativni
vliv na vefejné zdravi. Ve vztahu k AOV94 Vyhodnoceni vlivd konkrétnéji uvadi: ,,PFedpoklddany zdroj
hluku: max. 106 dB na jednu VTE, poZadavek na vzddlenost od obytné zastavby min. 500 m (predpokléddand
hlukové zGtéZ v takové vzddlenosti cca 37 dB). Neni pfedpoklad pfekraéovéni hlukovych limitd, moZnost
obtéZovdni v okrajové zdstavbé v noéni dobé. Vlivy na verejné zdravi zanedbatelné. Hlukové vlivy v dobé
vystavby jen z dopravy — zanedbatelné. (...) Z hlediska stroboskopického efektfu nelze vylouéit v mistech
viditelnost VTE od obytné zdstavby vystaveni obyvatelstva flicker efektu se zanedbatelnym vlivem na vefejné

zdravi.*

Udaj o hlukové zaté%i ve vzddlenosti 500 m se neopird o z&dnd konkrétni data a vypoéty, zavér o
zanedbatelném vlivu na vefejné zdravi je neodivodnény. Zavér o pisobeni flicker efektu a jeho dopadu
na obyvatelstvo je neodivodnény absolutné. O dalsich vlivech a jejich negativnim plsobeni na zdravi
obyvatel neni uvedeno nic. Jedné se tedy o zcela obecné a nepodloZené vyjadreni, které nevypovida
vUbec nic o tom, jaky vliv bude mit VTE na vefejné zdravi v obcich dotéenych vymezenim AOV94.
S ohledem na princip pfedbéiné opatrnosti je nutné pfedpokladat, zZe tento vliv bude vyznamny
v negativnim slova smyslu, jak o ném hovofi obecnd éast Vyhodnoceni vlivi.

Zavérem a pro Uplnost je vhodné uvést, Ze stanovené podminky a zmirfivjici opatfeni (zmifiované
pozadavky na porfizeni hlukové studie a vyhodnoceni vlivu stroboskopického efektu v ndslednych
povolovacich procesech) ve skuteénosti vibec nejsou podminkami a zmirfivjicimi opatfenimi ve smyslu
smérnice RED Ill a ZOZE. Pofizovatel jimi pouze nepfipustné pfendsi odpovédnost za zjisténi relevantnich
okolnosti a pfFijeti konkrétnich opatfeni na jiné subjekty v navazujicich fazich celého procesu. Neni v nich
stanoveno jediné konkrétni opatieni, které by mohlo vést k G¢innému omezeni vlivu VTE na vefejné zdravi.

VI. NEDOSTATECNE PODMINKY A ZMIRNUJICi OPATRENI SLOUZiCi K OCHRANE VOLNE ZIJiCiCH
PTAKU A NETOPYRU, IGNOROVANI TESNE BLIZKOSTI EVROPSKY VYZNAMNE LOKALITY CHRIBY,
BIOTOPU ZVLASTE CHRANENYCH DRUHU VELKYCH SAVCU A NADREGIONALNIHO
BIOKORIDORU

Jak bylo uvedeno vyse a plyne i z hodnoceni karet akceleraénich oblasti (pFiloha & 2 Vyhodnoceni vlivd
navrhu Zmény & 2 Uzemniho rozvojového plénu na udrzitelny rozvoj Gzemi), na Gzemi akceleraéni oblasti
i v blizkém okoli se nachdzi citlivé druhy ptdks, a to krkavec velky, lundk cerveny, motdk luzni, motdak
pochop, ptdci biotopové zajimavé krajiny (pénice vlasskd, viha pestrd tuhyk obecny) aj. Lze uvazovat
téz vyskyt citlivych druhd netopyri (netopyr velky, netopyr hvizdavy, netopyr nejmensi aij.).

Pfesto Uzemni opatieni pro AOV94 nestanovuje Zadné zmiriivjici opatieni, které by skuteéné
a U¢inné sméfovalo k ochrané téchto druhd, pouze generické podminky bodd 3.1 ) a 3. 2 a) a b),
které jsou zcela nekonkrétni a pro ochranu zminovanych druht nemaiji redlny vyznam.

Uzemni opatieni AOV99 neukladd zadny minimdlni odstup VTE od hnizdi$té citlivych druhd ptako. Bod
3. 2.a) 0zemniho opatieni (vypindni VTE ve dnech orby a sklizné a pét dnd po nich do vzddlenosti 1 000
m od stozdru) cili pouze na situace zvy3ené atraktivity zemédélské krajiny pro ptdaky vdzané
na obracenou pudu (husy, néktefi dravci), pro jiné viak vyznam nemd.


https://home.czu.cz/storage/333/a88cd39d-reserse-vetrne-elektrarny_mm.pdf

Pro omezeni kolizi s lopatkami rotoru maji byt podle Uzemniho vyuzity odpuzovade, nebo detekéni
systémy, ty vak nejsou nijak bliZe specifikovdny a z niéeho neplyne, Ze se bude jednat o skuteéné funkéni
mechanismy ochrany ptdkd a netopyrd. PoZzadavek na vyuZiti nejmodernéjSich postupi je zcela vagni a
nic nefikajici (Podle éeho bude uréeno, jaké technologie jsou nejmoderné&isi a Ze jsou G¢inné?), sdm o sobé
proto nijak nezaruéuje, Ze povede k tomu, aby se zabrdnilo mozZnym nepfiznivym dopadim na Zivotni
prostiedi.

Takto vymezené podminky a zmiriujici opatfeni nesplivji poZzadavky ¢l. 15¢ bod 1. b) smérnice
RED Il a navazujici Opravy v ZOZE, nebot nevychdzi z Zzadnych konkrétnich informaci a nepracuji
s konkrétnim technologickym fesenim. Redlné ke stanoveni Zadnych podminek a zmiriujicich
opatfeni nedoslo a vyhodnoceni souvisejicich otdzek bylo opét zcela nepfipustné pFeneseno
do nasledné faze — povolovaciho procesu pro konkréini zaméry, které vsak bude probihat
ve zrychleném rezimu a pro jehoZ vedeni nejsou v Uzemnim opatieni stanoveny Zadné konkrétni
podminky. Uvedeny pfistup je v rozporu se zasadou predbézné opatrnosti.

Vyhodnoceni vlivd navrhu Zmény & 2 Uzemniho rozvojového plénu na udrfitelny rozvoj uzemi
a v ndvaznosti na to i samotny navrh Zmény & 2 Uzemniho rozvojového planu ddle zcela ignoruje tésné
sousedstvi Evropsky vyznamné lokality Chfiby, biotopu zvléasté chranénych druhd velkych saved a
nadregionalniho biokoridoru. Jejich existence nebyla ve vztahu k AOV94 vibec Fedena, nebylo
provedeno Zddné, dokonce ani obecné vyhodnoceni dopadi vymezeni AOV na chrdnéné druhy a v této
souvislosti nebyly stanoveny Zadné podminky a zmirfiujici opatfeni. Poruseni €l. 15¢ bod 1. a iii smérnice
RED Ill, § 4 odst. 2 ZOZE, €l. 15¢c bod 1. b) smérnice RED Il a §§ 6 aZ 8 a § 11 odst. 2 ZOZE je v tomto
ohledu naprosto flagrantni.

Podle § 45i odst. 1 zdkona o ochrané prirody a krajiny podléhd jakdkoliv koncepce nebo zdmér, ktery
mUZe samostatné nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit pfedmét ochrany nebo celistvost Evropsky
vyznamné lokality povinnému hodnoceni disledkd na toto Uzemi, a to bez ohledu na to, zda se nachazi
uvnitf, nebo mimo lokalitu. Tato povinnost vyplyvd také z &l. 6 odst. 3 az 4 smérnice Rady 92/43 /EHS o
stanovistich, kterd uklddd éElenskym statdm zaijistit pfisnou ochranu Uzemi Natura 2000 a posuzovat
zdméry, které mohou mit negativni vliv na udrzZitelnost pfedmétu ochrany. Také biotopy velkych savci
jsou chrdnény obecné, tj. bez ohledu na to, kde se potencidlné skodlivy zadmér nachdzi.

Je pfitom nasnadé, Ze skodlivé vlivy VTE na zvifata pfesahuji hranice akceleraéni zény, a to principdlné
shodnym zpUsobem, joko maiji i za hranicemi AOV vliv na zdravi obyvatel. Také zvifata v sousednich
oblastech budou zasazena hlukem, vibracemi a svételnymi vlivy VTE. Souédsti Vyhodnoceni vlivi mélo byt
i posouzeni téchto vlivd.

VIl. ZASAH DO KRAJINNEHO RAZU PRIRODNIHO PARKU CHRIBY

Vymezeni AOV94 vyrazné negativné zasdhne do krajinného rdzu pfirodniho parku Chfiby, protoze
umoziivje umisténi VTE do jeho bezprostfedniho vizudlniho zdzemi. Vyhodnoceni vlivd ndvrhu zmény &. 2
Uzemniho rozvojového pldnu na udrzitelny rozvoj Gzemi s touto skuteénosti poéitd, miru zdsahu viak
nepfipustné bagatelizuje a naopak precefivje vyznam pfijatych podminek a zmirfujicich opatfeni
stanovenych v Gzemnim opatieni AOV94.

Vliv vymezeni AOV94 mél byt posouzen podle Metodického postupu posouzeni vlivu navrhované stavby,
&innosti nebo zmény vyuZiti Uzemi na krajinny rdz, schvdleného Ministerstvem Zivotniho prostfedi. V rdmci
toho je nezbytné popsat zédmér (zejména jeho rozsah a vysku), vymezit dotéeny krajinny prostor,



identifikovat chrdnéné hodnoty krajinného rdzu podle § 12 zdkona o ochrané pfirody a kraijiny,
vyhodnoceni miry vlivu vymezeni akceleraéni oblasti a jeho celkové zhodnoceni.

Vyhodnoceni vlive ndvrhu Zmény & 2 Uzemniho rozvojového plénu na udrZitelny rozvoj uzemi splnilo
popsané kroky pouze cdsteéné. Ve vztahu ke krajinné scenérii Chfib0 je stéZejni, Ze vyhodnoceni
neobsahuje Zddné konkrétni Udaje o tom, jakym zpUsobem zasdhne vystavba VTE do krajinné
scenérie a celkového krajinného rdzu Chiibd. Vzhledem k tomu, Ze VTE jsou ze své povahy
stavbami majici vyznamny vliv na krajinny raz lokality (z ¢ehoZ ostatné vychdzi i oddvodnéni zmény
& 2 Uzemniho rozvojového plénu, viz jeho str. 16), je absence téchto Gdajd naprosto zasadnim
deficitem znemozZnvjicim posouzeni pfipustnosti a pfiméfenosti takového zdsahu. Vyhodnoceni vliva
(ani jiné podklady & vlastni oddvodnéni zmény &. 2 Uzemniho rozvojového planu) k tomu neuvadi jedinou
konkrétni informaci a nespliiuji proto poZadavky €&l. 15¢c bod 1. a) iii) smérnice RED Ill a § 4 odst. 2 ZOZE.

Za téchto okolnosti je zcela nepodlozeny zdvér ve Vyhodnoceni ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového
pldnu na udrZitelny rozvoj Uzemi, Ze mira vlivu vymezeni akceleraéni oblasti na krajinny raz je pouze
mirné negativni.

Ze shodnych diovodi nelze hodnotit jako dostate¢né pfijaté podminky a zmirfiujici opatfeni v Uzemnim
opatieni k AOV94 — body 3. 1 a) az d). Z ni¢eho neplyne, Ze limitovani vysky VTE povede k eliminaci
zdsahu do krajinného rdzu lokality, i naddle se bude jednat o stavby o vysi az 200 m, které budou
nepochybné tvofit vizudlni dominantu Uzemi, a to dominantu technickou, svymi rozméry a podobou zcela
nezapadaijici do pfirodni oblasti. Omezeni vyméry a materidlového provedeni vedlejSich staveb a
zafizeni nemd v tomto kontextu vétsiho vyznamu. Nejednd se tedy o 0&innd zmirfivjici opatieni
& podminky podle él. 15¢ bod 1. b) smérnice RED Il a souvisejicich ustanoveni ZOZE.

VIIl. NEDOSTATECNA OCHRANA VODNICH ZDROJU, PODZEMNICH VOD, POVRCHOVYCH VOD

Vyhodnoceni SEA k tzemnimu opatieni AOV94 uvadi:
Povrchové a podzemni vody:

AO protéka potok Mosténka. AO je vymezena mimo zdplavovd vzemi a mimo plochy povrchovych vod a
nevede ke zhorseni odtokovych pomérd v Uzemi. Nenachdzeji se zde ochrannd pasma vodnich zdrojo.
Odpadni vody nevznikaji, spotieba vody je zanedbatelnd jen v dobé vystavby, v dobé provozu nulovd.
Desétové vody budou i naddle zasakovat do terénu v tésné blizkosti VTE a souvisejiciho zarizeni. Vlivy na
povrchové a podzemni vody mohou nastat jen v dobé vystavby vlivem havdrie vozidel nebo stavebnich
mechanismG (vliv je statisticky nepravdépodobny), pfi provozu mdZe potencidlné nastat Gnik mazadel a
trafooleji — zanedbatelny vliv. Toto bude Fe§eno v navazujicim Fizeni zpracovdnim havarijnich pldnd,
zaji§ténim sanaénich prostiedkd.

Vlivy na podzemni vody se predpoklddaiji nulové nebo zanedbatelné. VTE jsou zakldddny v malé hloubce
pod terénem (2-4 m), s betondzi v malé plose (cca 400 m2) a obvykle na vyvysenych mistech. Z hlediska
plosnych i lokdlnich vlivi se jedné o hloubku a plochu, kterd nemdzZe proudéni vod v Uzemi sledovatelnym
zpUsobem ovlivnit, v zanedbatelné mife se negativné miZe projevit jen v pri povrchovém kolektoru v dobé
vystavby.

Podminky a zmirfiujici opatfeni UO: Stanovena podminka na ochranu mok#adi, pramenist, vodnich ploch a
tokd vyjma nezbytnych kfiZeni liniové dopravni a technické infrastruktury s vodnim tokem.

Opatfeni SEA: Navrzené podminky a zmirfiujici opatfeni UO Feseny dostateéné, bez dal§iho ndvrhu dle SEA.

Ucinek: Pfimy zanedbatelny



Cas / Trvéni: Kratkodoby zanedbatelny, dlouhodoby a trvaly nulovy

Vyhodnoceni SEA k 0zemnimu opatieni AOV94 v &dsti ,,Povrchové a podzemni vody* je nedostateéné,
vnitfné rozporné a neodpovidd skuteénym vodnim pomérim v Gzemi.

SEA uvadi, Ze AOV94 protéka potok Mosténka, souéasné vsak tvrdi, Ze akceleracni oblast je
vymezend ,,mimo plochy povrchovych vod“. Takovy zavér je rozporny jiz sém o sobé. Podle vodniho
zdkona - § 2 jsou povrchovymi vodami vody pfirozené se vyskytujici na zemském povrchu a Utvarem
povrchové vody je mimo jiné soustfedéni vody v koryté vodniho toku i ve vodni nadrzi. Je-li tedy v Gzemi
pfitomen vodni tok, nelze souéasné tvrdit, Ze jde o Uzemi mimo plochy povrchovych vod. Potok a
stejnojmennd vodni nadrz Mosténka jsou plochami povrchové vody, jejichz ovlivnéni ¢i dotéeni
Vyhodnoceni vibec neobsahuje.

Nadto je tfeba uvést, Ze v z6né AOV94 se nenachdazi pouze potok Mosténka, ale také vodni nadrz
Kamenak, vodni nadrz Mosténka o rozloze 1,53 ha a Moravansky potok. Tim vice je zfejmé, Ze zavér
SEA o absenci ploch povrchovych vod je vécné nesprdvny nebo prinejmensim hrubé nedpiny. Vodni toky
i vodni nddrze predstavuji prvky povrchovych vod, jejichz existence i mozné ovlivnéni mély byt ve
vyhodnoceni vyslovné identifikovdny a posouzeny.

Tento nedostatek neni pouze formdlni. Zdkon o urychleni vyuZivdni obnovitelnych zdrojd energie - § 11

odst. 2 vyslovné poZaduije, aby podminky a zmirnujici opatfeni vychdzely mimo jiné i z dopadid zdméru s
ohledem na cile ochrany povrchovych vod podle vodniho zdkona. Neni tedy mozZné omezit hodnoceni
vodni sloZky jen na obecné tvrzeni, Ze vlivy budou zanedbatelné, aniz by bylo konkrétné vyhodnoceno:

— jaky je vztah navrhovanych staveb k potoku Mosténka, Moravanskému potoku a dotéenym
vodnim nadrzim,

— zda dojde ke zméné odtokovych pomérg,
— jaky bude vliv na vsak srdzkovych vod,
— zda existuje riziko znedisténi povrchovych a podzemnich vod pfFi vystavbé a provozu,

— a jaké jsou hydrologické a hydrogeologické vazby mezi povrchovymi a podzemnimi vodami v
Uzemi.
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Dle Mapy zranitelnosti kvantity podzemni vody k suchu je pfevdind &ast plochy AOV94 v plose, kterd
je vysoce zranitelnd ve smyslu kvantity podzemni vody k suchu.

zranitelnost k suchu
Zranitelnost horninového prostiedi

BILANCE

M <0 kriticka
% 0.01 - 0.20 velmi vysoka
0.21-0.50 vysoka

B 0.51-1.00 stredni
L ox B 101200 nizks

MZ_upov_120123

M > 2.01 velminizk3

Mapa zranitelnosti
kvantity podzemni vody
k suchu!

Rovnéz tvrzeni, Ze v plose AOV 94 se nenachdzi Zadnd ochrannd pdsma, je pfinejmensim zavadéjici.
Pfimo v dané plose se sice ochranné pdsmo nenachdzi, nicméné se nachdzi v bezprostiedné pfiléhajici
obci Moravany. Jednd se dokonce i o ochranné pdsmo vodniho zdroje I. stupné. Ochrannd pdsma byla
stanovena rozhodnutim pfislusného sprdvniho orgdnu — Méstskym Ufadem Kyjov, odborem Zivotniho
prostiedi, a to rozhodnutim ze dne 4. 4. 2007, &. j. ZP/05/22/2745. Jedna se o ochranné pasmo pro
nakladani s podzemnimi vodami = jejich odbér ze studni. Netieba mit vysokych odbornych znalosti
pro to, aby bylo zjevné, Ze podzemni vody jsou ovliviiovany a propojeny s vodami povrchovymi,
v daném pfipadé s vodou z potoku a nddrze Mosténka. Vzhledem k tomu, Ze vliv umisténi 10 staveb VTE
do akceleraéni oblasti nebyl nikterak vyhodnocen, absentuje souéasné i vyhodnoceni vlivu na vody
podzemni, kdy tyto jsou dotovény /zdsobovény z vod povrchovych.

Je zfejmé, Ze k ovlivnéni ochranného pdsma vodnich zdrojo identifikdtor 00089911 muize doijit, i kdyzZ se
neprekryvaiji polygony AOV 94 a tohoto ochranného pdsma.

! Dostupné z
https://vuv.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=7cab3c632cab4bdfabfc4c9bec3661d1
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Systém a fungovdni a vzdjemné ovliviiovdni vod povrchovych a vod podzemnich, je komplexnim
problematikou, kterou nelze rozdélit na jednotlivé formdlni ¢dsti, které se vzdjemné neovlivriuji. | kdyz
ochranné pdsmo nelezi pfimo uvnitf hranice AOV94, samo o sobé to jesté nevyluduje ovlivnéni vodniho
rezimu v $irSich souvislostech. Vodni zdkon - § 30 chrdni vydatnost, jakost a zdravotni nezdvadnost zdroji

podzemnich i povrchovych vod a poditd s tim, Ze ochranné vztahy je tfeba hodnotit v rdmci SirSiho
hydrologického povodi a hydrogeologickych poméri. Posouzeni proto nemize byt redukovdno na éisté

formdlni konstatovéni, zda se hranice akceleraéni oblasti geometricky pfekryvd s hranici ochranného
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SEA ddle bagatelizuje zdsah do Uzemi tvrzenim, Ze zdklady VTE budou mit ,malou plochu* a jednu
elektrarnu. Jiz pfi predpoklddaném poétu 10 VTE jde viak o podstatnou plochu trvale prekrytého
povrchu, a to bez zapodteni manipulacnich ploch, komunikaci, kabelovych tras, rozvodnych objektd a
pFipadnych zafizeni pro ukldddéni energie.

Tvrzeni, ze: ,VTE jsou zakldddny v malé hloubce pod terénem (2-4 m), s betondzi v malé plose (cca 400
m2) a obvykle na vyvysenych mistech.” musi urdzet i obycejné lidské citéni kazdého, kdo mé pfedstavu o
stavebnich hmotdch budovanych pfi vystavbé 200 m vézi VTE. Plocha 400 m2 rozhodné neni plochou
»malou”. Za shora uvedené situace, kdy dané Uzemi je vysoce zranitelné k suchu, nelze bagatelizovat
vylouéeni vsaku destovych vod na plose 4 000 m2 (pfi 10 VTE). O to vice za situace, kdy dané lokalita

je lokalitou ohroZenou suchem a obec Moravany podzemni vody vyuziva.

Dle Rozsudku, Nejvyssiho sprévniho soudu ze dne 1. 4. 2022, 6 As 288/2021, ,,Jakdkoli stavba (tedy
stavebni dilo vytvorené ze stavebnich materidld) totiz ovliviiuje odtokové pomeéry v krajiné (po plose pokryté
stavebnim materidlem voda rychle stékéa namisto toho, aby se vsakovala do pidy, a to bez ohledu na podet
vrstev ¢ podlaZi stavby), snizuje podil zelené i celkovou kvadlitu Zivotniho prostredi.

S ohledem na komplexni snahu vedkerych samosprévnych celkd napfi¢ celou CR omezovat zpevnéné
plochy a plochy staveb, branici vsakovani do horninového prostfedi, se jevi ignorace vzniku 4000 m?2
ploch, vyludujici vsakovani, jako tristni.

S ohledem na blizkost (v samotné zéné AOV94) povrchovych vod i stav sucha ohroZujici vody podzemni,


https://next.codexis.cz/doc/CR6404_2025_11_01#paragraf30

miZe znemoznéni vsaku na ploSe nejméné 4 000 m2 narusit cely vodni ekosystém s pfimym dopadem na
Zivot mistnich obyvatel. Vzhledem k tomu, Ze dotéeni jak vod povrchovych, tak vod podzemnich by
bylo vystavbou 10 VTE vysoce pravdépodobné, doilo by vydanim Zmény & 2 Uzemniho
rozvojového planu k porusenim zasady predbézné opatrnosti.

Vznik novych 4000 m2 plochy neschopné zasakovat vodu tedy neni zdsahem zanedbatelnym. Takova
zména v Uzemi se nutné promitd do:

— omezeni pfirozené infiltrace srdzkovych vod,
— urychleni povrchového odtoku,

—  lokdlni zmény retenéni schopnosti Gzemi,

— a potencidlné i do dotace podzemnich vod.

Prdvé ve vztahu k podzemnim voddm je oddvodnéni SEA prakticky absentujici. Bez konkrétniho
hydrogeologického posouzeni nelze odpovédné tvrdit, Ze vliv na podzemni vody bude ,nulovy nebo
zanedbatelny®. To plati tim spiSe, pokud se v Uzemi nebo jeho tésné vazbé nachdzeji vodni toky, vodni
nddrZe a soucasné jsou v okoli vyuzZivany zdroje podzemni vody. Povrchové a podzemni vody nelze
posuzovat oddélené, protoze tvofi funkéné propojeny systém.

Nedostateény je i postup, kdy SEA odkazuje feSeni rizik znecisténi az do navazuijicich Fizeni formou
havarijnich pldnd a sanacnich prostfedkd. Smyslem SEA a Uzemniho opatieni podle § 11 zdkona o
urychleni _vyuzivani OZE je pfitom pravé to, aby bylyjiz ve fazi vymezovdni akceleraéni

oblasti identifikovany limity Uzemi a navrzeny podminky vyluéujici nebo podstatné omezujici nepfiznivé
dopady. Neni pFipustné, aby byly podstatné otdzky ochrany vod odsunuty aZ do pozdéjsich fazi.

Za této situace je tfeba uplatnit i zdsadu predbéZné opatrnosti podle § 13 zdkona o Zivotnim prostiedi.

Lze-li s ohledem na viechny okolnosti pfedpoklddat nebezpedi zdvazného poskozeni Zivotniho prostredi,
nesmi byt nejistota ohledné pfesného rozsahu nasledkd divodem pro odklad ochrannych opatfeni. Pfesné
o takovou situaci se zde jednd: SEA pfipousti existenci potoka Mosténka, aviak nehodnoti dostateéné
dalsi vodni prvky v Uzemi, zejména Moravansky potok, vodni naddrz Kameridk a vodni naddrz Mosténka,
bagatelizuje rozsah nevsakovacich ploch a bez odpovidajiciho odborného podkladu uzavird, ze vliv
bude zanedbatelny.

IX. ROZHLEDNA SUSEDSKA, KRAJINNY RAZ A NEKONZISTENTNIi PRiISTUP VEREJNE SPRAVY K
VEREJNYM INVESTICIM DO KRAJINY A CESTOVNIHO RUCHU

Na kété 310 m n. m. mezi obcemi Hysly, JeZov, Skalka, Labuty, Viesovice a Moravany byla v roce 2021
vybudovdna rozhledna Susedskd jako jeden z orientaénich bodu v krajiné. Z mista rozhledny se uplatiuji
pohledové vazby k dalsim krajinnym dominantdm a orientaénim boddm, zejména k Bukovanskému mlynu,
kostelu v Kostelci, Bradlu, Buchlovu, kapli sv. Sebestidna ve Bzenci, Velké Javoring, kostelu v Zadovicich,
kostelu ve Vlkosi, rozhledné Muténice, rozhledné Kobyli, Pdlavé — Dévickdm a Strazovdku. Rozhledna
byla podle dostupnych Gdajb financovdna z dotace Ministerstva pro mistni rozvoj ve vysi 3 328 000 K¢,
z prostiedkd Jihomoravského kraje ve vy3i 500 000 K& a z rozpogth obci Zddovice, Jezov a Hysly ve
vysi 3 000 000 Ke.

Akceleraéni oblast AOV94 Mosténice lezi mezi rozhlednou Susedskd a pohofim Chfiby, ve vzddlenosti
nékolika set metrd od rozhledny. Se zohlednénim vyskového umisténi rozhledny a terénu jde pfiblizné o
Urovenn 330 m n. m. Podatel mé za to, Ze pfipadnd vystavba vétrnych elektrdren v této poloze by
zdsadné zménila ddalkové pohledy i celkové prostorové pusobeni Gzemi a Ze by vétrné elektrdrny nové
vystupovaly jako dominantni, resp. misty zcela prevlddaijici orientaéni prvek v krajiné mezi Bilymi
Karpaty, Chiiby a Pélavou.

Takovy zdésah je nutno hodnotit i z hlediska ochrany krajinného rdzu. Podle § 12 odst. 1 zdkona ¢&.
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114/1992 Sb., o ochrané pfirody a kraijiny, je krajinny réz chranén pfed &innosti snizujici jeho estetickou
a prirodni hodnotu; zdsahy do krajinného rdzu, zejména umistovdni a povolovani staveb, mohou byt
provadény pouze s ohledem na zachovani kulturnich dominant krajiny, harmonického méfitka a vztahl v
krajiné. Podle § 12 odst. 2 téhoz zdkona je k ¢innostem, které by mohly sniZit nebo zménit krajinny rdz,
nezbytny souhlas orgdnu ochrany pfirody. V daném Uzemi pfitom nejde o bézZny technicky zdsah v
urbanizovaném prostoru, ale o zdsah do oteviené krajiny s jiz existujicimi estetickymi, kulturnimi a

turistickymi hodnotami.

Podatel proto postradd v ndvrhu Zmény & 2 Uzemniho rozvojového planu, ve Vyhodnoceni vlive na
udrzitelny rozvoj Uzemi i v ndvrhu opatieni obecné povahy pro AOV94 presvédcivé a individualizované
vysvétleni zejména téchto otdzek:

jak a kym byl v dotéeném Uzemi posouzen krajinny réz ve smyslu § 12 zdkona & 114/1992 Sb.;
jok byly hodnoceny ddlkové pohledy z rozhledny Stusedskd a na rozhlednu Susedskd;
jak byly zohlednény existujici krajinné dominanty, orientaéni body a harmonické méfitko krajiny;

jak bylo vyhodnoceno, Ze umisténi vysokych vétrnych elekirdren v bezprostiedni blizkosti rozhledny
nezmafi vefejny Uéel dfive podpofené investice do turistické infrastruktury a rozvoje Ozemi;

jak a kym jsou v tomto ohledu koordinovdny vefejné prostiedky vynaklddané Ministerstvem pro mistni
rozvoj, Jihomoravskym krajem a dotéenymi obcemi;

jak je napliovéna deklarovand podpora vzniku a rozvoje novych turistickych destinaci v ekonomicky
znevyhodnénych oblastech, pokud mé byt v bezprostfednim okoli takové destinace souéasné umoznén
zdmér, ktery moze jeji krajinnou a rekreaéni hodnotu zdsadné oslabit.

Nejde pfitom jen o otdzku vhodnosti, ale i o otdzku Faddného vykonu vefejné sprdvy. Podle § 2 odst. 4
spravniho Fadu md sprdvni orgdn dbat, aby pfijaté feSeni bylo v souladu s vefejnym zdjmem a
odpovidalo okolnostem daného pfipadu; podle § 3 sprdvniho fddu mé postupovat tak, aby byl zjistén
stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti. Jestlize stdt a Uzemni samosprdva na jedné strané
podporuji vznik krajinné a turistické dominanty z vefejnych prostfedkd a na strané druhé v jeji
bezprostfedni blizkosti vymezuji akceleraéni oblast pro zdméry, které mohou tuto hodnotu zdsadné
oslabit, musi byt takovy postup presvédcivé vysvétlen, podloZen konkrétnimi daty a fddné odivodnén.
Takové odivodnéni vSak podatel v projedndvanych dokumentech postrada.

Podatel mé& za to, Ze v projedndvanych podkladech nebyla dostateéné vyhodnocena kumulace dopadi
na krajinny rdz, rekreacni vyuziti Ozemi a 0OCelnost jiZ vynaloZenych vefejnych prostfedkd. Pokud za
situace existujicich pochybnosti nebyl tento stfet vefejnych zajmd Fddné objasnén, je namisté postupovat
obezfetn&. Tomu odpovidéd i zasada prfedbé&iné opatrnosti vyjadiend v § 13 zdkona & 17/1992 Sb., o
Zivotnim prostiedi.

Z téchto dovodo podatel navrhuje, aby pofizovatel ndvrh Zmény & 2 Uzemniho rozvojového plénu v
rozsahu AOV94 Mosténice a souvisejici ndvrh opatieni obecné povahy doplnil o konkrétni posouzeni
dopadi na krajinny rdz, pohledové vztahy, turistickou funkci rozhledny Sisedskd a ndvaznost na jiz
uskuteénéné verejné investice, a do doby takového doplnéni aby AOV94 Mosténice nebyla schvdlena.

X. NEUSTAVNIi ZASAH DO PRAVA NA SAMOSPRAVU

Pravo na samosprdvu Gzemnich samosprdvnych celkd tedy i obci, je garantovdno Ustavnim porddkem
Ceské republiky. Podle &l. 8 Ustavy se zaruiuje samosprdva uzemnich samospravnych celkd. Podle él.
101 odst. 1 a 2 jsou Uzemni samospravné celky (obce a kraje) samostatné spravovdany zastupitelstvy,
volenymi zpisobem popsanym v &. 102 Ustavy a na n&j navazuiici zékonnou Gpravou. Podle &. 104
odst. 1 a 2 Ustavy Pdsobnost zastupitelstev mize byt stanovena jen zékonem. Zastupitelstvo obce rozhoduje



ve vécech samosprdvy, pokud nejsou zédkonem svéfeny zastupitelstvu vyssiho Gzemniho samosprdvného celku.
Podle €l. 101 odst. 4 Ustavy: Stdt mdZe zasahovat do ¢innosti Gzemnich samosprdvnych celkd, jen vyZaduje-
li to ochrana zdkona, a jen zpdsobem stanovenym zdkonem.

Ustavni soud dal v mnoha svych rozhodnutich najevo, Ze povazuje mistni samospravu za nezastupitelnou
slozku rozvoje demokracie a opakované konstatoval, Ze mistni samosprdva je ,vyrazem prdva a
schopnosti mistnich orgdnd, v mezich danych zdkonem, v rédmci své odpovédnosti a v zdjmu mistniho
obyvatelstva regulovat a fidit éast verejnych zdleZitosti [ndlezy ze dne 19. 11. 1996 sp. zn. Pl us
1/96 (N 120/6 SbNU 369), ze dne 19. 1. 1999 sp. zn. PI. Us 17/98 (N 6/13SbNU 39) a ze dne 9.

5.2023 sp. zn. PI. US 22/22]. Samosprdéva pritom ,,musi mit redlnou moZnost zdleZitosti a otdzky mistniho
vyznamu, a to i ty, jeZ pro svou povahu presahuji mistni nebo regiondini rdmec a o nichZ rozhoduje ve své
samostatné pdsobnosti, Fesit na zdkladé svého svobodného uvdzZeni. Formou zastupitelské demokracie je tak
realizovéna vile obéanu zastoupenych na lokdini a regiondini drovni a toliko odpovédnosti k voliéi a na
zdkladé zdkonného a Ustavniho rdmce je samosprdva ve svém konkrétnim projevu posléze omezena (¢l. 101
odst. 4 Ustavy)“ (nélez sp. zn. Pl. US 22/22, bod 60 odivodnéni). Z toho vyplyvd, Ze obce musi mit
prostfednictvim autonomniho rozhodovdni svych zastupitelstev mozZnost svobodné se rozhodnout, jakym
zpUsobem budou v mezich prdvniho Faddu spravovat zdleZitosti mistniho pofddku a rozhodovat o rozvoiji
svého Uzemi.

Rozhodovani o rozvoji Uzemi obce, mj. prostfednictvim néstrojo Gzemniho planovani, predstavuje
jadro prava obci na samospravu. Jakykoli zasah statu do tohoto prédva je mozny pouze z diovodu
ochrany zdkona a zpUsobem, ktery zakon stanovuje.

Podle €l. 15¢ bodu 1) smérnice RED lll maiji ¢lenské staty povinnost zajistit, aby pfislusné orgdny pfijaly
jeden nebo vice pldng, které jako diléi ¢ast oblasti nezbytnych pro vnitrostatni prispévky k celkovému cili
Unie v oblasti obnovitelnych zdroji energie do roku 2030 uréi oblasti pro zrychlené zavadéni
obnovitelnych zdroji energie, a to pro jeden nebo vice druhd obnovitelnych zdroji energie. Smérnice
tedy neurcuje, na jaké Grovni maji byt akceleraéni oblasti vymezeny.

Podle § 5 odst. 1 ZOZE se akceleraéni oblast se vymezuje jako plocha nebo koridor v Gzemnim
rozvojovém planu, zasadach Uzemniho rozvoje nebo Uzemnim pléanu.

Citovand zdkonnd Uprava sleduje odpovidd zdkladnimu principu 0zemniho pldnovéni — rozdéleni Gloh
mezi jednotlivé stupné soustavy podle jejich povahy a miry detailnosti, jak s ni poéitad zdkon &.
283/2021 Sb., stavebni zdkon. Politika Gzemniho rozvoje (a Uzemni rozvojovy pldn) vymezuje v Gzemnim
pldnovdni rdmec celostdtniho vyznamu, zdsady Uzemniho rozvoje nadmistni plochy a koridory, zdkladni
koncepce rozvoje obce ndlezi Gzemnimu pldnu.

Odpovidd tomu i zdkonnd definice Gzemniho rozvojového plénu. Podle § 74 odst. 1 zdkona & 283 /2021
Sh., stavebniho zdkona dzemni rozvojovy pldn zpfesnuje zéméry vymezené v politice Uzemniho rozvoje v
souladu s cili a Gkoly Gzemniho pldnovdni, vymezuje dalsi — celostatné vyznamné — zdméry, zohledriuje
pozadavky vyplyvaiici ze strategickych koncepci Ceské republiky a mezindrodnich zdvazkd a pFispivd k jejich
naplfiovdni. Podle odst. 2 pism. ¢) vymezuje akceleraéni oblasti celostdtniho vyznamu a stanovuje druh

primdrni energie zdrojd, pro néZ se oblast vymezuje.

Zasady Uzemniho rozvoje podle § 77 odst. 2 pism. d) stavebniho zdkona prebiraji a, je-li to Géelné,
zpfesnuji vécnd Feseni obsaZend v dzemnim rozvojovém pldnu, zejména zastavitelné plochy, transformaéni
plochy a koridory, akceleraéni oblasti a uzemni systém ekologické stability nadregiondlniho vyznamu, podle
pism. f) vymezuji akceleraéni oblasti nadmistniho vyznamu a stanovuji druh primdrni energie zdroji, pro néz
se oblast vymezuje.
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Uzemni pldn podle § 80 odst. 2 pism. d) stanovi koncepci verejné infrastruktury, jejiZ soucdsti je i stanoveni
podminek pro jeji umistovdni, vymezeni ploch a koridord pro vefejnou infrastruktfuru, véetné stanoveni
podminek pro jejich vyuZiti a vymezeni akceleraénich oblasti, véetné stanoveni druhu primérni energie zdrojg,
pro néz se oblast vymezuje. Podle odst. 3 prebird vécnd Feseni zdsad dzemniho rozvoje, zejména plochy,
koridory a akceleraéni oblasti a, je-li to u¢elné, zpresriuje je. Nezohlednily-li zésady Gzemniho rozvoje dosud
vécnd reseni obsaZend v politice tzemniho rozvoje nebo Uzemnim rozvojovém plénu, bzemni pldn tato Feseni

prebird a, je-li to Uéelné, zpfesrivje je.

Akceleraéni zény vymezené ndvrhem Zmény & 2 Uzemniho rozvojového planu nepiedstavuiji oblasti
celostatniho vyznamu, jednd se o oblasti vyznamu mistniho, pfipadné nadmistniho v intencich citovanych
ustanoveni stavebniho zdkona. Nejednd se o vymezeni ploch ¢i koridord pro zdméry, které svym rozsahem
a vyznamem presahuji hranice kraje, jako je tomu nap¥. u vétsich liniovych staveb.

Z vyse uvedeného v souhrnu vyplyvd, Ze postup pfi vymezovani akceleraénich zén mél byt principidlné
zcela opadny, nez jak k nému pofizovatel, respektive viada Ceské republiky, pfistoupila. Primérné mél
byt ponechdn na rozhodnuti zastupitelstev obci, pfipadné vyssSich 6zemné samospravnych celkt -
krajo. Vldda, jokoZto stétni orgdn odpovédny za napliovdni strategickych cild v oblasti energetické
sobé&staénosti a zvy$ovani podilu energie z obnovitelnych zdroji v energetickém mixu Ceské republiky,
k tomu méla vytvofit vhodné podminky formou informovdni vefejnosti, metodickych dokumentd, pfipadné
investi¢nich pobidek a finanéni podpory spliujici pravidla smérnice RED Il a dalsich evropskych pfedpisg,
nikoli na sebe bez Ustavniho a zdkonného podkladu atrahovat pravomoci Gzemné samosprdvnych celkd.

Nesprdvnost zvoleného postupu ostatné nemd jen prdvni konsekvence, ale projevila se iv praktické
roviné. Pofizovatel evidentné nebyl schopen shromdazdit dostatek relevantnich informaci a podkladd
pro takové vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj Uzemi, které by dostateéné zhodnotilo dopady
konkrétnich akceleraénich zén a které by vyhovovalo pozadavkim smérnice RED Il a ZOZE. Uzemné
samospravné celky by pfi opatfovdni téchto podkladd byly nepochybné Uspésnéjsi, nebot jsou jim zndmy
poméry v Uzemi a jsou pro tyto U¢ely vybaveny dostateénym odbornym apardtem. Totéz Ize konstatovat
ve vztahu ke stanoveni individudlnich podminek a zmiriujicich opatfeni, které maiji zaruéit, Ze nedojde
k vyznamnému (a tedy nepfipustnému) vlivu na Zivotni prostiedi.

Obecnéji pak Ize poukdzat na to, Ze vymezeni akceleracnich oblasti by méla pfedchdzet komplexni
analyza a predstaveni konkrétnich cilb z hlediska miry zastoupeni energie z riznych zdrojl, a to zejména
za situace, kdy jsou akceleraéni oblasti vymezovdny i na jinych, nez preferovanych plochéch (brownfields,
znehodnocend pida, stfechy a fasddy budov, ...). Bez takové analyzy nelze ani uvazovat o tom, ze je
skuteéné nezbytné a priméfené pfistupovat k zdboru zemédélské pidy, budovat VTE v blizkosti
obydlenych oblasti, ohrozovat volné Zijici ptako atd. Néavrh Zmény & 2 Uzemniho rozvojového planu tyto
pozadavky nespliivje, je proto nezdkonny a nedstavni.

Moravany, 1. 6. 2026

Digitalné podepsal
Miroslav Moravansky
Datum: 01.06.2026
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Obec Moravany

Miroslav Moravansky, starosta
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